
제4장 시설물 내진성능평가 및 보강방안

4.1 내진성능평가 기준

4.2 수기2교(상) 내진성능평가

4.3 수기2교(하) 내진성능평가

4.4 내진성능평가 결과요약





 2020년 국도43호선 수기2교(상) 등 2개소 내진성능평가 용역 제4장 시설물 내진성능평가 및 보강방안 

- 73 -

제4장 시설물 내진성능평가 및 보강방안

4.1 내진성능평가 기준

4.1.1 개요

1980년대 중반까지만 해도 원전구조물과 같은 특수구조물을 제외하고는 토목 및 건축구조

물의 설계 시 내진설계의 개념이 도입되지 않았었다. 그러나 1980년 후반 건축물에 대한 내진

설계규준이 제정되어 건축물의 설계 시 지진하중에 해당하는 등가 횡방향력을 고려하기 시작

하였으며 1990년에 들어서면서 토목구조물에도 내진설계의 개념이 도입되어 신설교량의 설계 

시에 내진설계를 수행하도록 설계기준에 명시되었다.

  최근의 국내 교량 설계시에는 내진설계를 필수적으로 수행하므로 내진설계에 대한 기준과 

사례가 풍부하지만 기존교량에 대한 내진성능평가와 내진보강에 대한 사례는 그다지 많지 않

다. 1999년도부터 시설안전기술공단에서 일반교량에 대한 내진성능 평가방법과 내진보강 방법

에 대한 연구가 수행되었으며 2004년도에 기존교량의 내진성능 평가요령으로 한국시설안전기

술공단이 내진성능평가에 대한 기준을 작성하였다.

  본 과업에서는 교량 내진성능평가 수행 시 변경된 내진설계기준( 2018. 내진설계 일반 : 

KDS 17 10 00→지진하중변경)을 적용하여 내진성능평가를 수행하였다. 또한 기존시설물(교

량) 내진성능 평가요령･해설 및 예제집(2015. 국토교통부, 한국시설안전공단)에 근거하여 내

진성능평가를 수행하였으며, 평가지침에서 규정하고 있지 않은 사항에 대해서는 다음과 같은 

설계기준 및 지침 등을 참고하였다.

 (1) 기존시설물(교량) 내진성능 평가요령･해설 및 예제집

     (2015. 국토교통부, 한국시설안전공단)

 (2) 콘크리트 구조설계기준(한국콘크리트학회, 2012)

 (3) KDS 17 10 00 : 2018 (내진설계 일반)

 (4) Guide Specification for Seismic Isolation Design(AASHTO)

 (5) 도로교 설계기준(한국도로교통협회)

 (6) 도로공사 표준시방서(국토교통부)

 (7) 도로의 구조 및 시설기준에 관한 규칙(국토교통부)

 (8) 고속도로공사 전문시방서(한국도로공사)
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4.1.2 내진성능평가 지침 분석

 본 과업의 내진성능에 대한 평가기준은 기본적으로 국토해양부 평가요령을 준용하였으며, 

다음 표에 일반적으로 내진성능평가에 관한  평가요령에 대해서 정리하였다.

구 분
국토해양부 평가요령

[국토해양부, 2015.12]

교대 해석모델링 추가 교대 및 교대 후면 지반의 거동특성 미반영

기초 해석모델링 방법
지진시 구조물의 동적거동을보다 정확히 예측하기 위해서 스프링으로 

치환하여 기초와 지반의 상호작용을 고려하여 해석한다.

겹침이음 된 교각의 콘크리트 극한변형률 

및 최대 변위연성도

소성힌지 위치내 축방향철근의 겹침이음 비율이 0%에 0.004로 정의하고 

있고 나머지는 지침과 동일

겹침이음 50% : 0.003~0.004

                 (2단 이상 배근)

겹침이음 100% : 0.0007~0.002

사각 보정 방법 (제한적) 3차원 모델링을 전제조건으로 하기 때문에 특별한 언급 없음

단경간 교량의 내진성능 평가 단간경 교량의 내진성능 평가에 대한 언급 없음.

받침부 및 교각 평가시 지진력
보강 전 및 보강 후의 설계용 지진력은 동일하게 탄성지진력과 교각의 휨강도 

중 작은 값
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4.1.3 내진성능평가 절차

기존교량의 내진성능평가는 구성부재의 내진성능을 파악하기 위해서 실시하는 것이며 구성

부재가 보유하고 있는 보유성능(Capacity)과 지진에 의해 요구되는 요구성능(Demand)을 비

교하여 평가한다. 주요한 구성부재는 교각기둥, 교량받침, 받침지지길이, 기초이다.

【그림 4.1】내진성능평가 흐름도
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① 보유성능(Capacity)을 산정하기 위해 지침에서 제공한 요령에 따라 모멘트-곡률해석

(Moment-Curvature Analysis)을 수행하고 기존교각의 모멘트-곡률곡선을 산정하였다

② 기존교각의 철근콘크리트 단면을 비선형의 구속단면, 비구속단면 및 주철근으로 모델링하

여 모멘트-곡률해석을 수행

③ 초기항복휨강도 및 공칭휨강도에서의 모멘트-곡률을 분석하여 부재의 등가탄성강도(공급

역량)를 산정

보유성능(Capacity)산정 기법

모멘트-곡률해석

모멘트-곡률해석

수행

보유선능(Capacity) 산정

모멘트-곡률관계곡선을 

이용하여 휨단면강도 산정 

휨모멘트에 의한 

수평변위 산정

공칭전단강도

산정

단면강도 및 변위연성도

산정
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4.1.4 지진해석방법

 일반적인 교량형태에 따른 지진해석방법에는 크게 단일모드 스펙트럼 해석법과 다중모드 스

펙트럼 해석법 중에서 설계자의 판단에 따라 타당한 방법을 사용하여 선형탄성해석을 하는 것

을 원칙으로 한다. 보다 정밀한 해석을 필요하다고 판단되는 교량에 대해서는 시간이력해석법 

또는 발주처가 인정하는 검증된 해석법을 사용하여 선형 혹은 비선형해석을 수행할 수 있다.

【표 4.1】지진해석방법

해석방법 적용교량 형식 적용

단일모드 

스펙트럼해석법

 - 질량분포가 일정하고 경간 사이의 강성비가 거의 일정한 정형구조형태를 가진 교량

 - 첫번째 진동모드가 대부분의 동적응답을 지배하는 교량

다중모드 

스펙트럼해석법

 - 비정형 교량으로 진동모드간의 연계효과가 큰 교량이나 내부 중심각이 있는 곡선교량

 - 고차의 진동모드가 동적응답에 기여할 것 같은 교량

 - 본 과업에서는 다중모드 스펙트럼해석으로 평가하는 것이 바람직한여 다중모드 스펙트럼

해석방법으로 실행

◯

시간이력해석법

 - 기하학적 형태가 복잡한 구조를 가진 교량

 - 지진격리받침의 비선형특성을 고려한 지진격리교량

 - 사장교, 현수교 등 예상하지 못하는 구간에 소성힌지가 발생할 가능성이 충분히 있는 교량

4.1.5 지진력의 조합

① 교량의 각 구성부재에 작용하는 지진력의 크기는 교각에 의하여 전달되는 지진하중을 기

본으로 하며 이는 내진성능 평가기준 지진에 대한 응답스펙트럼에서 구한 지진력의 크기와 교

각의 단면강도 중 작은 값으로 한다.

② 탄성지지력의 조합은 30% 규칙을 따른다.

COM1  
    × 

   × 
 


    × 

   × 
 

COM2  
    × 

  × 
 


    × 

   × 
 


 


max〈

 


 
 

〉  


 


max〈

 


 
 

〉 
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            여기서, 
   : 교축방향의 조합탄성지진력

                   
 : 교축방향 입력지반운동에 대한 교축방향의 탄성지진력

                   
  : 교축방향 입력지반운동에 대한 교축직각방향의 탄성지진력

                   
   : 교축직각방향의 조합탄성지진력

                   
  : 교축직각방향 입력지반운동에 대한 교축방향의 탄성지진력

                   
  : 교축직각방향 입력지반운동에 대한 교축직각방향의 탄성지진력

    는 변위(), 전단력(), 모멘트()를 말하며, 위첨자는 응답방향, 아래첨자는 입력지

반운동의 방향을 말한다.

③ 스펙트럼해석의 경우는 응답가속도(탄성지진응답계수, Cs)의 크기를 결정하여 계산한다. 

단경간 교량 또는 일점고정 연속교의 교축방향과 같이 단자유도로 모델링 가능한 구조의 탄성

지진력은 다음과 같이 간략하게 계산이 가능하다. 

   그러나, 다경간 연속교의 상부구조는 일반적으로 교축직각방향에 대해서는 모든 교각에서 

적어도 하나 이상의 고정받침에 의해 지지되므로 지진시 관성력은 고정받침에 의해 지지된 모

든 교각으로 분담된다.

       × 

④ 교축 및 교축직각방향의 지진하중은 탄성지진력(FEQ)과 단면강도(Fn)를 비교하여 작은 

것으로 한다. 이 하중을 기본으로 하여 교량의 각 구성부재에 요구되는 소요역량을 계산한다.

     
   

 
    교축방향

     
   

 
    교축직각방향
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4.1.6 콘크리트의 재료모델

평가지침에서는 교각의 모멘트-곡률해석에서 콘크리트 재료 해석모델은 횡방향철근의 구속

효과를 고려한 횡구속 압축 응력-변형률 모델과 횡방향철근의 구속효과를 무시한 비횡구속 

압축 응력-변형률 모델을 선택적으로 적용하며 철근 재료 해석모델은 변형경화를 고려한 응

력-변형률 모델을 적용하게끔 되어 있다.

콘크리트 재료모델은 콘크리트 압축응력 변형률 관계를 실제 거동과 유사하게 예측할 수 있

는 적절한 모델로 Mander 등의 제안식을 제시하고 있어 본 과업에서도 콘크리트 재료모델로 

Mander Model을 사용하였다.

【그림 4.2】Mander 등의 콘크리트 압축응력 변형률 모델

4.1.7 철근재료모델

평가지침에서는 교각의 모멘트-곡률해석에서의 교각의 모멘트-곡률 해석에 적용되는 철근 

모델은 실제 거동을 예측할 수 있는 적절한 모델을 사용하여야 한다. 적절한 모델은 변형경화

를 고려한 응력-변형률 모델을 의미하며 아래그림과 같은 세 가지 형태의 모델 중 하나를 선

택하여 사용할 수 있다. 

【그림 4.3】철근의 강도 및 변형률
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【표 4.2】철근의 강도 및 변형률

철근 종류     

SD240 240 MPa 390 MPa 0.0012 0.0115 0.128

SD300 300 MPa 440 MPa 0.0015 0.022 0.125

SD350 350 MPa 490 MPa 0.00175 0.022 0.122

SD400 400 MPa 560 MPa 0.002 0.022 0.120

SD500 500 MPa 620 MPa 0.003 0.012 0.080

4.1.8 소성힌지부의 축방향 철근 겹이음 적용

(1) 검토의 필요성

① 교각의 내진성능평가에서는 단순히 강도만의 평가가 아니라 연성능력을 고려한 연성에 

대한 검토가 필요함.

② 연성에 대한 검토는 최대 휨모멘트가 발생하는 소성힌지부에서의 모멘트 곡률해석을 통

하여 실시함.

③ 모멘트 곡률해석에 필요한 항목으로는 콘크리트와 철근의 재료 물성치로 연성능력을 좌

우하는 항목은 콘크리트의 극한변형률이며 극한변형률은 겹침이음의 유무에 따라 상이함.

④ 따라서 겹침이음의 유무로 교각의 연성에 대한 능력이 상이하며 결과적으로 내진성능이 

다르게 평가되므로 소성힌지부에 겹침이음의 유무에 대한 판단이 필요함.

모멘트 곡률 해석
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철근의 물성치 콘크리트 물성치

(2) 모멘트 곡률해석 기준

 ① 철근콘크리트 교각의 모멘트 곡률해석에는 콘크리트와 철근에 대한 적절한 재료모델을 

적용해야 하며 축방향 철근의 이음상세와 횡방향 철근에 의한 횡구속 정도를 고려하여 극한상

태를 정의하여야 함. (교량 내진성능평가 지침)

 ② 소성힌지영역에서 축방향철근의 겹침이음이 있는 경우에는 축방향 철근 겹침이음부의 

부착파괴에 의하여 극한변형률이 감소되어 공급연성도는 작아지므로 극한변형률을 감소시켜 

공칭휨강도를 계산하여야 함. (기존교량 내진성능 평가요령)

 ③ 겹침이음의 정도에 따라 콘크리트 극한변형률을 3단계로 나누어 적용하도록 함.

 ④ 겹침이음 유무에 따른 기준별 콘크리트 극한변형률

(3) 문제점 및 검토방안

문제점 검토방안

1. 기존설계도서에 의한 축방향철근 겹이음 위치 파악은 

설계도서 상에서 판단하기 어려운 상태임.

2. 코어채취를 통한 현장조사로 겹이음 위치를 확인할 수 

있으나 코어채취로 인한 구조물의 손상이 발생하므로 

지양토록 함.

1. 기존 설계도서를 분석하여 활용하는 방안으로 철근상세 

도면의 철근길이 등을 가지고 추정하여 판단함.

2. 소성힌지 구역 내에 축방향철근 겹이음의 유무를 준공 

당시의 시공방법 및 유사 설계사례를 참조로 판단하여 

상식적이고 합리적인 축방향 철근 겹이음의 유무를 판단함.

3. 철근탐사는 일반적으로 장비 진행방향에 직교한 철근의 

간격을 탐지하는 것으로 철근의 두께 및 겹이음의 유무를 

측정할 수 없으므로 계산결과와의 비교분석 자료로 사용함.

4. 철근의 길이 8.0m를 가지고 기초 하단에서 부터의 

높이를 계산하여 소성힌지 구역 내에 겹이음 유무를 판단함.
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(4) 철근 겹이음 적용 결과 예시

소성힌지 구간 산정식 겹이음 여부 판단

소성힌지 길이 계산은 교각높이, 주철근 직경, 교각 직경을 

가지고 산정하는 방법이 있으며 이 중에서 최대값을 해당 교

각의 소성힌지 구역 높이로 결정함.

  ① 0.08He+0.022fy dbl 

  He : 교각높이, 

  fy : 철근강도, dbl:철근직경

  ② 0.44fy dbl

  ③ D (교각직경)

  ④ He/6 (He : 교각높이)

  ⑤ 450mm

4.1.9 지진구역 및 지진위험도

지진구역 행정구역

Ⅰ
시 서울, 인천, 대전, 부산, 대구, 울산, 광주, 세종

도 경기, 충북, 충남, 경북, 경남, 전북, 전남, 강원 남부1

Ⅱ 도 강원 북부2, 제주

1 강원 남부(군, 시) : 영월, 정선, 삼척, 강릉, 동해, 원주, 태백
2 강원 북부(군, 시) : 홍천, 철원, 화천, 횡성, 평창, 양구, 인제, 고성, 양양, 춘천, 속초 

① 지진구역

② 지진구역계수

지진구역 Ⅰ Ⅱ

 지진구역계수,  0.11 0.07

③ 위험도계수

평균재현주기 (년) 50 100 200 500 1,000 2,400 4,800

위험도계수,  0.40 0.57 0.73 1 1.4 2.0 2.6
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④ 지반의 분류

국지적인 토질조건, 지질조건과 지표 및 지하 지형이 지반운동에 미치는 영향을 고려하기 위

하여 지반을 표 4.2-4에서와 같이  ,  ,  ,  ,  , 의 6종으로 분류한다. 다만, 기반암은 

전단파속도가 760 m/s 이상인 지층으로 정의한다.

지반종류 지반종류의 호칭
분류기준

기반암 깊이, H (m) 토층평균전단파속도,  (m/s) 

 암반 지반 1 미만 -

 얕고 단단한 지반
1∼20 이하

260 이상

 얕고 연약한 지반 260 미만

 깊고 단단한 지반
20 초과

180 이상

 깊고 연약한 지반 180 미만

 부지 고유의 특성평가 및 지반응답해석이 필요한 지반

⑤ 설계지반운동의 특성 표현

【표 4.3】가속도표준설계응답스펙트럼
(암반지반S1)

【표 4.4】가속도표준설계응답스펙트럼
(토사지반 S2~S5)

구분


(단주기스펙트럼 증폭계수)

전이주기(sec)

  

수 평 2.8 0.06 0.3 3

지반종류
단주기지반증폭계수,  장주기지반증폭계수, 

S ≤ 0.1 S = 0.2 S = 0.3 S ≤ 0.1 S = 0.2 S = 0.3

 1.4 1.4 1.3 1.5 1.4 1.3

 1.7 1.5 1.3 1.7 1.6 1.5

 1.6 1.4 1.2 2.2 2.0 1.8

 1.8 1.3 1.3 3.0 2.7 2.4
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4.2 수기2교(상) 내진성능평가

4.2.1 교량제원

교 량 명 : 수기2교(상)

교량등급 : 1등급(DB-24, DL-24)

교량형식 : P.F Beam교

교    장 : 3@35.0 = 105.0m

교 량 폭 : B = 10.735m

하부콘크리트강도 : 24 MPa

하부철근강도 : 300 MPa

EL. 28.80

【그림 4.4】수기2교(상) 평면도

교량시점

분 천

STA.4+648.800

EL.36.369 EL.35.903

STA. 4+754.200

S=-1.7641%

35.000

송 산

50/4

50/7

50/11

48/30

20/30

21/30

15/30

8/30

연암층

퇴적층

BC-3

2.1

14.9

17.3

풍화암층

풍화토층

전답토층

4.3

7.2

EL.32.849

EL.26.948

전답토층

연암층

풍화암층

풍화토층

0.8

5.8

9.6

11.6

50/3

50/5

50/8

50/22

50/30

16/30

BC-5

105.400

M F M MP1 P2

EL.36.379 EL.36.224

토사

풍화암

연암

4.5M

접속도로
H.W.L 28.80

35.00035.000

NB80 NB80 NB80 NB80

【그림 4.5】수기2교(상) 종단면도
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【그림 4.6】수기2교(상) 상부 일반도

교량시점
STA.4+648.800

STA.4+754.200
교량종점

X=198972.8504
Y=410912.9157

1

2

3

4

5

6

7

8

A1

X=199077.7969
Y=410921.5372

A2

분 천 방 향

송 산 방 향

X=198972.9500
Y=410912.9239

Y=410902.5008
X=198973.7060 X=198973.8057

Y=410902.5090

X=198974.5616
Y=410892.0859

X=198974.6612
Y=410892.0941

X=199077.8966
Y=410921.5454

Y=410911.1223
X=199078.6525

Y=410911.1304
X=199078.7521

Y=410900.7073
X=199079.5081

Y=410900.7155
X=199079.6077

P2P1

【그림 4.7】수기2교(상) 받침 배치도

CONCRETE  25-240-15

R=10.000

EL 34.425
(EL 34.272) (EL 34.326)

EL 34.479
(EL 34.380)
EL 34.533

(EL 34.434)
EL 34.587

EL 24.161
(EL 24.075)

STEEL PILE

L

CONCRETE  25-240-15

R=
10

.0
00

(EL 34.380)
EL 34.533

(EL 34.326)
EL 34.479

(EL 34.272)
EL 34.425

D25 

F5 D19

F7 D19

F4

T4 D16

C

B

E

D25

T2

D16

F3 D25

C2 C1 D25

D19F6F1

F2 D25

F

D

D29K4

G

D

D19T3

T1

D16S

B

H

D19

C

K3

A
ED16 D32K1

F

D32

T5 D16

G

D29K2T6

A H

【그림 4.8】수기2교(상) 교각 일반도 【그림 4.9】수기2교(상) 철근 상세도
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4.2.2 지반조건 산정

【표 4.5】수기2교(상) 지반조건 산정

지 반 조 건 산 정

종류
누계

(m)
깊이D(m)

환산

N치

Vs (m/s) D / Vs

Sun et 

al.(2013)
All Soil

Sun et 

al.(2013)
All Soil

사질토 1.4 1.4 8 159.2 153.0 0.0085 0.0088

사질토 2.7 1.4 30 242.7 262.0 0.0056 0.0052

사질토 4.4 1.7 42 270.2 300.5 0.0061 0.0055

사질토 6.0 1.7 49 283.8 319.9 0.0058 0.0052

사질토 7.7 1.7 60 302.8 347.4 0.0054 0.0047

사질토 9.3 1.7 94 349.1 416.6 0.0047 0.0040

풍화토 11.3 2.0 136 469.3 485.3 0.0043 0.0041

풍화토 13.3 2.0 250 587.6 621.1 0.0034 0.0032

풍화토 15.3 2.0 300 628.7 668.9 0.0032 0.0030

풍화암 17.8 2.5 300 1171.2 1171.2 0.0021 0.0021

합  계 17.8 　 　 　 0.0491 0.0458

평균  전단 파속도 　 　 　 　 362.4 388.7

지반조건
　 　 　 　 S2 S2

　 　 　 　 S2
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4.2.3 구조해석 모델

 교량 상부구조의 모델링은 상부구조의 도심과 주형하단까지는 강체연결(Rigid link)로 주형

하단에서 교각상단까지는 교량받침의 배치를 고려하여 변위에 대한 자유도를 연결한다. 또한, 

받침종류에 따라서 적절한 내진저항 능력을 반영할 수 있도록 탄성연결 또는 비선형 강성연결 

기능을 적용 한다. 해석프로그램은 MIDAS Civil을 이용하였다.

【그림 4.10】수기2교(상) 교량 구조해석 모델링

4.2.4 모멘트-곡률 해석

 교각의 최대 휨모멘트가 발생하는 단부구역(소성힌지구역)에 축방향 철근의 겹침이음 상태

에 따라 연성능력이 크게 변화한다. 이를 모멘트-곡률 해석에서 반영하기 위해서는 겹침여부

를 판정하여 겹침이음 비율에 따라 콘크리트 극한변형률 및 이에 따른 변위연성도를 제한하여

야 한다.

구 분 특 성 단 면 형 상

εco:콘크리트의 최대변형률 0.002

εcu: 콘크리트의 극한변형률 0.004

f'c=f'cc: 콘크리트 압축 강도 24

εy: 항복변형률 0.00150 

εsh: 경화시 변형률 0.0115

εsu: 극한시 변형률 0.125

fsy: 항복강도 300

fsu: 극한강도 440
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① P1 교각의 모멘트-곡률 곡선

교축방향 모멘트-곡률 해석 교축직각방향 모멘트-곡률 해석

▪교축방향 모멘트-해석 결과값 

구 분 모멘트(·) 곡률( ) 비 고

초기항복시 17,427 0.001016 
 ∅



항복시 26,961 0.001572 
∅



극한시 26,961 0.056248 
∅



▪교축직각방향 모멘트-해석 결과값 

구 분 모멘트(·) 곡률( ) 비 고

초기항복시 17,427 0.001016 
 ∅



항복시 26,961 0.001572 
∅



극한시 26,961 0.056248 
∅



▪유효강성 산정

구 분 Scale Ig (m4) 적용 유효강성 (m4)

교축방향 0.347 1.917 0.664

교축직각방향 0.347 1.917 0.664
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② P2 교각의 모멘트-곡률 곡선

교축방향 모멘트-곡률 해석 교축직각방향 모멘트-곡률 해석

▪교축방향 모멘트-해석 결과값

구 분 모멘트(·) 곡률( ) 비 고

초기항복시 17,425 0.001016 
 ∅



항복시 26,960 0.001572 
∅



극한시 26,960 0.056253 
∅



▪교축직각방향 모멘트-해석 결과값 

구 분 모멘트(·) 곡률( ) 비 고

초기항복시 17,425 0.001016 
 ∅



항복시 26,960 0.001572 
∅



극한시 26,960 0.056253 
∅



▪유효강성 산정

구 분 Scale Ig (m4) 적용 유효강성 (m4)

교축방향 0.346 1.917 0.664

교축직각방향 0.346 1.917 0.664
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4.2.5 지진해석결과

고유치 해석결과로 방향별 유효 질량 참여율

① 주요 모드 형상 (Mode Shape)

교축방향  T = 1.3438 (3Mode) 교축직각방향 T = 1.4402 (1Mode)
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② 대표 검토 교각 부재력 집계

▪교각 1

1) 해석결과

부재력
교축방향 지진시 교직방향 지진시

교축력 교직력 교축력 교직력

상단축력(kN) 8,990.2 8,990.2 

하단축력(kN) 9,503.4 9,503.4 

상단변위(mm) 10.9 0.0 0.1 11.4 

상단전단력(kN) 1,369.6 0.2 0.9 1,275.1 

하단전단력(kN) 1,387.5 1.1 0.9 1,295.8 

상단모멘트(kN·m) 4,353.1 0.4 1.2 5,114.3 

하단모멘트(kN·m) 10,178.2 1.1 0.9 10,374.5 

2) 하중경우별 해석결과 (30% 규정 적용)

부재력
하중경우 1 하중경우 2

교축력 교직력 교축력 교직력

상단축력(kN) 8,990.2 8,990.2 

하단축력(kN) 9,503.4 9,503.4 

상단변위(mm) 10.9 3.4 3.3 11.4 

상단전단력(kN) 1,369.9 382.7 411.8 1,275.2 

하단전단력(kN) 1,387.8 389.8 417.1 1,296.1 

상단모멘트(kN·m) 4,353.5 1,534.7 1,307.1 5,114.4 

하단모멘트(kN·m) 10,178.4 3,113.5 3,054.3 10,374.8 

3) 하중경우별 해석결과 (고정하중)

부재력
하중경우 하중경우 

교축력 교직력 교축력 교직력

상단축력(kN) 8,990.2 8,990.2 

하단축력(kN) 9,503.4 9,503.4 

상단변위(mm) 0.0 0.0 0.0 0.0 

상단전단력(kN) 2.3 0.0 2.3 0.0 

하단전단력(kN) 2.3 0.0 2.3 0.0 

상단모멘트(kN·m) 14.2 0.0 14.2 0.0 

하단모멘트(kN·m) 4.3 0.0 4.3 0.0 

4) 방향별 하중조합

부재력
교축방향 교직방향

기호
교축 조합력 교직 조합력

상단축력(kN) 8,990.2 8,990.2 P

하단축력(kN) 9,503.4 9,503.4 Pbot

상단변위(mm) 10.9 11.4 [ΔE]comb

상단전단력(kN) 1,372.2 1,275.2 [VE]comb,Top

하단전단력(kN) 1,390.1 1,296.1 [VE]comb,Bot

상단모멘트(kN·m) 4,367.7 5,114.4 [ME]comb

하단모멘트(kN·m) 10,182.7 10,374.8 [ME]comb
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▪교각 2

1) 해석결과

부재력
교축방향 지진시 교직방향 지진시

교축력 교직력 교축력 교직력

상단축력(kN) 8,995.4 8,995.4 

하단축력(kN) 9,500.5 9,500.5 

상단변위(mm) 11.4 0.0 0.1 10.6 

상단전단력(kN) 1,456.5 0.8 1,210.5 1,382.1 

하단전단력(kN) 1,472.9 0.4 1,231.7 1,402.6 

상단모멘트(kN·m) 4,688.8 0.5 4,864.4 5,623.0 

하단모멘트(kN·m) 10,786.0 0.3 9,761.2 11,177.3 

2) 하중경우별 해석결과 (30% 규정 적용)

부재력
하중경우 1 하중경우 2

교축력 교직력 교축력 교직력

상단축력(kN) 8,995.4 8,995.4 

하단축력(kN) 9,500.5 9,500.5 

상단변위(mm) 11.4 3.2 3.5 10.6 

상단전단력(kN) 1,456.6 363.9 437.4 1,210.8 

하단전단력(kN) 1,473.0 370.0 442.2 1,231.9 

상단모멘트(kN·m) 4,689.0 1,460.9 1,407.1 4,864.8 

하단모멘트(kN·m) 10,786.2 2,928.7 3,236.4 9,761.3 

3) 하중경우별 해석결과 (고정하중)

부재력
하중경우 하중경우 

교축력 교직력 교축력 교직력

상단축력(kN) 8,995.4 8,995.4 

하단축력(kN) 9,500.5 9,500.5 

상단변위(mm) 0.1 0.0 0.1 0.0 

상단전단력(kN) 5.5 0.0 5.5 0.0 

하단전단력(kN) 5.5 0.0 5.5 0.0 

상단모멘트(kN·m) 44.0 0.0 44.0 0.0 

하단모멘트(kN·m) 66.9 0.0 66.9 0.0 

4) 방향별 하중조합

부재력
교축방향 교직방향

기호
교축 조합력 교직 조합력

상단축력(kN) 8,995.4 8,995.4 P

하단축력(kN) 9,500.5 9,500.5 Pbot

상단변위(mm) 11.5 10.6 [ΔE]comb

상단전단력(kN) 1,462.1 1,210.8 [VE]comb,Top

하단전단력(kN) 1,478.5 1,231.9 [VE]comb,Bot

상단모멘트(kN·m) 4,732.9 4,864.8 [ME]comb

하단모멘트(kN·m) 10,853.1 9,761.3 [ME]comb



 2020년 국도43호선 수기2교(상) 등 2개소 내진성능평가 용역 제4장 시설물 내진성능평가 및 보강방안 

- 93 -

4.2.6 교각 기둥부 내진성능평가

① 교각 1 공급역량 및 평가결과

▪ 교축방향 교각 공급역량

교축방향 교각의 성능곡선 및 수평변위 산정

▪ 교축직각방향 교각 공급역량

교축직각방향 교각의 성능곡선 및 수평변위 산정

▪ 변위성능평가 결과

구 분 공급역량 (m) 소요역량 (m) 판 정

교각1
교축방향 1.8 1.0 O.K

교축직각방향 1.8 1.0 O.K

▪ 전단성능평가 결과

구 분 공급역량 (kN) 소요역량 (kN) 판 정

교각1
교축방향 6,936 1,390 O.K

교축직각방향 6,884  1,296 O.K
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② 교각 2 공급역량 및 평가결과

▪ 교축방향 교각 공급역량

교축방향 교각의 성능곡선 및 수평변위 산정

▪ 교축직각방향 교각 공급역량

교축직각방향 교각의 성능곡선 및 수평변위 산정

▪ 변위성능평가 결과

구 분 공급역량 (m) 소요역량 (m) 판 정

교각2
교축방향 1.8 1.0 O.K

교축직각방향 1.8 1.0 O.K

▪ 전단성능평가 결과

구 분 공급역량 (kN) 소요역량 (kN) 판 정

교각2
교축방향 6,940 1,478 O.K

교축직각방향 6,888  1,232 O.K
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4.2.7 받침부 내진성능평가

① 교대 1 받침본체 규격

구분 길이 단위

B = 800 mm 받침 교축직각방향 폭 (하판)

C = 450 mm 받침 교축방향 폭 (하판)

M = 55 mm 받침부 앵커소켓직경

A = 22 mm 받침부 앵커 직경

Z = 150 mm 받침부 앵커 근입 깊이

S1 = 350 mm 받침 교축방향 앵커 간격

S2 = 550 mm 받침 교축직각방향 앵커 간격

앵커개수 = 2 X 2 EA

▪교대 1 받침부 내진성능평가 결과

구분
교축방향

공급역량 소요역량 판정

받침본체 1,270 717 1.772 O.K

앵커볼트-앵커강재파괴 365 179 2.036  O.K

앵커볼트-콘크리트파괴 893 179 4.983  O.K

앵커볼트-프라이아웃파괴 360 179 2.009  O.K

구분
교축직각방향

공급역량 소요역량 판정

받침본체 1,270 535 2.376  O.K

앵커볼트-앵커강재파괴 365 134 2.730  O.K

앵커볼트-콘크리트파괴 433 134 3.242  O.K

앵커볼트-프라이아웃파괴 320 134 2.394  O.K
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② 교대 2 받침본체 규격

구분 길이 단위

B = 800 mm 받침 교축직각방향 폭 (하판)

C = 450 mm 받침 교축방향 폭 (하판)

M = 55 mm 받침부 앵커소켓직경

A = 22 mm 받침부 앵커 직경

Z = 150 mm 받침부 앵커 근입 깊이

S1 = 350 mm 받침 교축방향 앵커 간격

S2 = 550 mm 받침 교축직각방향 앵커 간격

앵커개수 = 2 X 2 EA

▪교대 2 받침부 내진성능평가 결과

구분
교축방향

공급역량 소요역량 판정

받침본체 1,270 620 2.051  O.K

앵커볼트-앵커강재파괴 365 155 2.356  O.K

앵커볼트-콘크리트파괴 893 155 5.765  O.K

앵커볼트-프라이아웃파괴 360 155 2.324  O.K

구분
교축직각방향

공급역량 소요역량 판정

받침본체 1,270 607 2.093  O.K

앵커볼트-앵커강재파괴 365 152 2.405  O.K

앵커볼트-콘크리트파괴 433 152 2.855  O.K

앵커볼트-프라이아웃파괴 320 152 2.109  O.K
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③ 교각 1 받침본체 규격

구분 길이 단위

B = 800 mm 받침 교축직각방향 폭 (하판)

C = 450 mm 받침 교축방향 폭 (하판)

M = 55 mm 받침부 앵커소켓직경

A = 22 mm 받침부 앵커 직경

Z = 150 mm 받침부 앵커 근입 깊이

S1 = 350 mm 받침 교축방향 앵커 간격

S2 = 550 mm 받침 교축직각방향 앵커 간격

앵커개수 = 2 X 2 EA

▪교각 1 받침부 내진성능평가 결과

구분
교축방향

공급역량 소요역량 판정

받침본체 2,541 1,286 1.975 O.K

앵커볼트-앵커강재파괴 365 161 2.270  O.K

앵커볼트-콘크리트파괴 620 161 3.857  O.K

앵커볼트-프라이아웃파괴 360 161 2.239  O.K

구분
교축직각방향

공급역량 소요역량 판정

받침본체 2,541 1,186 2.143  O.K

앵커볼트-앵커강재파괴 365 148 2.462  O.K

앵커볼트-콘크리트파괴 635 148 4.284  O.K

앵커볼트-프라이아웃파괴 320 148 2.159  O.K
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④ 교각 2 받침본체 규격

구분 길이 단위

B = 800 mm 받침 교축직각방향 폭 (하판)

C = 450 mm 받침 교축방향 폭 (하판)

M = 55 mm 받침부 앵커소켓직경

A = 22 mm 받침부 앵커 직경

Z = 150 mm 받침부 앵커 근입 깊이

S1 = 350 mm 받침 교축방향 앵커 간격

S2 = 550 mm 받침 교축직각방향 앵커 간격

앵커개수 = 2 X 2 EA

▪교각 2 받침부 내진성능평가 결과

구분
교축방향

공급역량 소요역량 판정

받침본체 2,541 1,436 1.769  O.K

앵커볼트-앵커강재파괴 365 180 2.033  O.K

앵커볼트-콘크리트파괴 620 180 3.455  O.K

앵커볼트-프라이아웃파괴 360 180 2.006  O.K

구분
교축직각방향

공급역량 소요역량 판정

받침본체 2,541 1,154 2.202  O.K

앵커볼트-앵커강재파괴 365 144 2.531  O.K

앵커볼트-콘크리트파괴 609 144 4.226  O.K

앵커볼트-프라이아웃파괴 320 144 2.219  O.K



 2020년 국도43호선 수기2교(상) 등 2개소 내진성능평가 용역 제4장 시설물 내진성능평가 및 보강방안 

- 99 -

4.2.8 기초부 내진성능평가

STEEL PILE

L

CONCRETE  25-240-15

R=
10

.0
00

(EL 34.380)
EL 34.533

(EL 34.326)
EL 34.479

(EL 34.272)
EL 34.425

L(교각)C

CONCRETE  25-240-15

상 세 "A"

(EL 24.075)
EL 24.161

a b

STEEL PILE

CONCRETE  25-240-15

R=10.000

EL 34.425
(EL 34.272) (EL 34.326)

EL 34.479
(EL 34.380)
EL 34.533

(EL 34.434)
EL 34.587

EL 24.161
(EL 24.075)

* ( )안의 치수는 P2의 치수임.

기초부 검토 제원

① 교각 1 기초부 검토

▪기초부 내진성능평가 결과

구분 방향 공급역량 소요역량 판정

말뚝기초
안정성

수평변위(mm)
교축 15 0.371 40.421 O.K

교직 15 0.355  42.228 O.K

허용지지력(kN/EA)
교축 3,704  970 3.820 O.K

교직 3,704  967 3.829 O.K

말뚝응력
검토

휨 인장응력(MPa)
교축 210 47.7 4.398 O.K

교직 210 49.1 4.277 O.K

휨 압축응력(MPa)
교축 210 77.1 2.725 O.K

교직 210 75.5 2.780 O.K

휨 전단응력(MPa)
교축 120 3.6 33.533 O.K

교직 120 3.3 35.966 O.K

확대기초
단면검토

휨평가(kNm)
교축 19,768  8,081  2.446 O.K

교직 19,768  8,055  2.454 O.K

전단평가(kN)
교축 14,391  3,742  3.845 O.K

교직 14,391  3,730  3.858 O.K
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② 교각 2 기초부 검토

▪기초부 내진성능평가 결과

구분 방향 공급역량 소요역량 판정

말뚝기초
안정성

수평변위(mm)
교축 15 0.433 34.637 O.K

교직 15 0.370  40.525 O.K

허용지지력(kN/EA)
교축 3,738  982 3.806 O.K

교직 3,738  935 3.997 O.K

말뚝응력
검토

휨 인장응력(MPa)
교축 210 49.7 4.222 O.K

교직 210 49.5 4.246 O.K

휨 압축응력(MPa)
교축 210 76.7 2.739 O.K

교직 210 73.9 2.840 O.K

휨 전단응력(MPa)
교축 120 3.8 31.529 O.K

교직 120 3.2 37.840 O.K

확대기초
단면검토

휨평가(kNm)
교축 19,768  8,303  2.381 O.K

교직 19,768  7,813  2.530 O.K

전단평가(kN)
교축 14,391  3,847  3.741 O.K

교직 14,391  3,612  3.984 O.K

4.2.9 받침 지지길이 평가 결과

  낙교방지를 위한 받침지지 길이는 교각 및 교대의 거더 단부끝단까지의 거리로서 현장조

사 및 설계도면을 통해 산정하였다.

교대 교각

구 분 공급역량 소요역량 안전율 평가 내진보강

교 대 1 N(㎜) 1,400 404 3.469  O.K 불필요

교 대 2 N(㎜) 1,400 404 3.469  O.K 불필요
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4.2.10 종합결론

  본 교량의 경우 상부는 P.F Beam, 하부는 T형 교각, 교좌장치로는 탄성받침이 적용되어

있다. 현재 시행 되고 있는 내진성능평가 요령에 따라 내진성능평가를 수행하였으며, 이에 따

른 결과는 다음과 같다. 

내진성능 검토 대상으로는 교각기둥, 교량받침부, 교각기초부, 지지길이를 평가하였으며, 검

토 대상 모두 내진성능이 만족한 것으로 나타났으며, 따로 보강을 하지 않아도 될 것으로 판단

된다.

4.3 수기2교(하) 내진성능평가

4.3.1 교량제원

교 량 명 : 수기2교(하)

교량등급 : 1등급(DB-24, DL-24)

교량형식 : P.F Beam교

교    장 : 3@35.0 = 105.0m

교 량 폭 : B = 10.145m

하부콘크리트강도 : 24 MPa

하부철근강도 : 300 MPa

EL. 28.80

【그림 4.11】수기2교(하) 평면도



 2020년 국도43호선 수기2교(상) 등 2개소 내진성능평가 용역 제4장 시설물 내진성능평가 및 보강방안 

- 102 -

교량시점

분 천

STA.4+648.800

EL.36.369 EL.35.903

STA. 4+754.200

S=-1.7641%

35.000

송 산

50/4

50/7

50/11

48/30

20/30

21/30

15/30

8/30

연암층

퇴적층

BC-3

2.1

14.9

17.3

풍화암층

풍화토층

전답토층

4.3

7.2

EL.32.849

EL.26.948

전답토층

연암층

풍화암층

풍화토층

0.8

5.8

9.6

11.6

50/3

50/5

50/8

50/22

50/30

16/30

BC-5

105.400

M F M MP1 P2

EL.36.379 EL.36.224

토사

풍화암

연암

4.5M

접속도로
H.W.L 28.80

35.00035.000

NB80 NB80 NB80 NB80

【그림 4.12】수기2교(하) 종단면도

【그림 4.13】수기2교(하) 상부 일반도

교량시점
STA.4+648.800

STA.4+754.200
교량종점

X=198972.8504
Y=410912.9157

1

2

3

4

5

6

7

8

A1

X=199077.7969
Y=410921.5372

A2

분 천 방 향

송 산 방 향

X=198972.9500
Y=410912.9239

Y=410902.5008
X=198973.7060 X=198973.8057

Y=410902.5090

X=198974.5616
Y=410892.0859

X=198974.6612
Y=410892.0941

X=199077.8966
Y=410921.5454

Y=410911.1223
X=199078.6525

Y=410911.1304
X=199078.7521

Y=410900.7073
X=199079.5081

Y=410900.7155
X=199079.6077

P2P1

【그림 4.14】수기2교(하) 받침 배치도



 2020년 국도43호선 수기2교(상) 등 2개소 내진성능평가 용역 제4장 시설물 내진성능평가 및 보강방안 

- 103 -

CONCRETE  25-240-15

R=10.000

EL 34.425
(EL 34.272) (EL 34.326)

EL 34.479
(EL 34.380)
EL 34.533

(EL 34.434)
EL 34.587

EL 24.161
(EL 24.075)

STEEL PILE

L

CONCRETE  25-240-15

R=
10

.0
00

(EL 34.380)
EL 34.533

(EL 34.326)
EL 34.479

(EL 34.272)
EL 34.425

D25 

F5 D19

F7 D19

F4

T4 D16

C

B

E

D25

T2

D16

F3 D25

C2 C1 D25

D19F6F1

F2 D25

F

D

D29K4

G

D

D19T3

T1

D16S

B

H

D19

C

K3

A
ED16 D32K1

F

D32

T5 D16

G

D29K2T6

A H

【그림 4.15】수기2교(하) 교각 일반도 【그림 4.16】수기2교(하) 철근 상세도

4.3.2 지반조건 산정

【표 4.6】수기2교(하) 지반조건 산정

지 반 조 건 산 정

종류 누계
(m) 깊이 D(m) 환산

N치

Vs (m/s) D / Vs

Sun et
al.(2013) All Soil Sun et

al.(2013) All Soil

사질토 1.4 1.4 8 159.2 153.0 0.0085 0.0088

사질토 2.7 1.4 30 242.7 262.0 0.0056 0.0052

사질토 4.4 1.7 42 270.2 300.5 0.0061 0.0055

사질토 6.0 1.7 49 283.8 319.9 0.0058 0.0052

사질토 7.7 1.7 60 302.8 347.4 0.0054 0.0047

사질토 9.3 1.7 94 349.1 416.6 0.0047 0.0040

풍화토 11.3 2.0 136 469.3 485.3 0.0043 0.0041

풍화토 13.3 2.0 250 587.6 621.1 0.0034 0.0032

풍화토 15.3 2.0 300 628.7 668.9 0.0032 0.0030

풍화암 17.8 2.5 300 1171.2 1171.2 0.0021 0.0021

합  계 17.8 　 　 　 0.0491 0.0458

평균  전단 파속도 　 　 　 　 362.4 388.7

지반조건
　 　 　 　 S2 S2

　 　 　 　 S2
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4.3.3 구조해석 모델

 교량 상부구조의 모델링은 상부구조의 도심과 주형하단까지는 강체연결(Rigid link)로 주형

하단에서 교각상단까지는 교량받침의 배치를 고려하여 변위에 대한 자유도를 연결한다. 또한, 

받침종류에 따라서 적절한 내진저항 능력을 반영할 수 있도록 탄성연결 또는 비선형 강성연결 

기능을 적용 한다. 해석프로그램은 MIDAS Civil을 이용하였다.

【그림 4.17】수기2교(하) 교량 구조해석 모델링
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4.3.4 모멘트-곡률 해석

 교각의 최대 휨모멘트가 발생하는 단부구역(소성힌지구역)에 축방향 철근의 겹침이음 상태

에 따라 연성능력이 크게 변화한다. 이를 모멘트-곡률 해석에서 반영하기 위해서는 겹침여부

를 판정하여 겹침이음 비율에 따라 콘크리트 극한변형률 및 이에 따른 변위연성도를 제한하여

야 한다.

구 분 특 성 단 면 형 상

εco:콘크리트의 최대변형률 0.002

εcu: 콘크리트의 극한변형률 0.004

f'c=f'cc: 콘크리트 압축 강도 24

εy: 항복변형률 0.00150 

εsh: 경화시 변형률 0.0115

εsu: 극한시 변형률 0.125

fsy: 항복강도 300

fsu: 극한강도 440

① P1 교각의 모멘트-곡률 곡선

교축방향 모멘트-곡률 해석 교축직각방향 모멘트-곡률 해석

▪교축방향 모멘트-해석 결과값 

구 분 모멘트(·) 곡률( ) 비 고

초기항복시 17,252 0.001012 
 ∅



항복시 26,810 0.001573 
∅



극한시 26,810 0.056781 
∅


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▪교축직각방향 모멘트-해석 결과값 

구 분 모멘트(·) 곡률( ) 비 고

초기항복시 17,252 0.001012 
 ∅



항복시 26,810 0.001573 
∅



극한시 26,810 0.056781 
∅



▪유효강성 산정

구 분 Scale Ig (m4) 적용 유효강성 (m4)

교축방향 0.344 1.917 0.660

교축직각방향 0.344 1.917 0.660

② P2 교각의 모멘트-곡률 곡선

교축방향 모멘트-곡률 해석 교축직각방향 모멘트-곡률 해석

▪교축방향 모멘트-해석 결과값 

구 분 모멘트(·) 곡률( ) 비 고

초기항복시 17,250 0.001012 
 ∅



항복시 26,809 0.001573 
∅



극한시 26,809 0.056787 
∅


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▪교축직각방향 모멘트-해석 결과값 

구 분 모멘트(·) 곡률( ) 비 고

초기항복시 17,250 0.001012 
 ∅



항복시 26,809 0.001573 
∅



극한시 26,809 0.056787 
∅



▪유효강성 산정

구 분 Scale Ig (m4) 적용 유효강성 (m4)

교축방향 0.344 1.917 0.660

교축직각방향 0.344 1.917 0.660

4.3.5 지진해석결과

고유치 해석결과로 방향별 유효 질량 참여율

① 주요 모드 형상 (Mode Shape)

교축방향  T = 1.3189 (3Mode) 교축직각방향 T = 1.4135 (1Mode)
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② 대표 검토 교각 부재력 집계

▪교각 1

1) 해석결과

부재력
교축방향 지진시 교직방향 지진시

교축력 교직력 교축력 교직력

상단축력(kN) 8,720.0 8,720.0 

하단축력(kN) 9,233.2 9,233.2 

상단변위(mm) 10.8 0.0 0.1 11.3 

상단전단력(kN) 1,352.5 0.5 4.5 1,255.7 

하단전단력(kN) 1,370.7 2.6 4.1 1,276.2 

상단모멘트(kN·m) 4,282.3 0.9 6.0 5,024.6 

하단모멘트(kN·m) 10,034.1 2.6 4.2 10,208.1 

2) 하중경우별 해석결과 (30% 규정 적용)

부재력
하중경우 1 하중경우 2

교축력 교직력 교축력 교직력

상단축력(kN) 8,720.0 8,720.0 

하단축력(kN) 9,233.2 9,233.2 

상단변위(mm) 10.8 3.4 3.3 11.3 

상단전단력(kN) 1,353.8 377.2 410.3 1,255.8 

하단전단력(kN) 1,371.9 385.5 415.3 1,277.0 

상단모멘트(kN·m) 4,284.1 1,508.2 1,290.7 5,024.9 

하단모멘트(kN·m) 10,035.4 3,065.0 3,014.4 10,208.9 

3) 하중경우별 해석결과 (고정하중)

부재력
하중경우 하중경우 

교축력 교직력 교축력 교직력

상단축력(kN) 8,720.0 8,720.0 

하단축력(kN) 9,233.2 9,233.2 

상단변위(mm) 0.0 0.0 0.0 0.0 

상단전단력(kN) 2.3 0.0 2.3 0.0 

하단전단력(kN) 2.3 0.0 2.3 0.0 

상단모멘트(kN·m) 13.7 0.0 13.7 0.0 

하단모멘트(kN·m) 4.1 0.0 4.1 0.0 

4) 방향별 하중조합

부재력
교축방향 교직방향

기호
교축 조합력 교직 조합력

상단축력(kN) 8,720.0 8,720.0  P

하단축력(kN) 9,233.2 9,233.2 Pbot

상단변위(mm) 10.9 11.3 [ΔE]comb

상단전단력(kN) 1,356.1 1,255.8 [VE]comb,Top

하단전단력(kN) 1,374.2 1,277.0 [VE]comb,Bot

상단모멘트(kN·m) 4,297.8 5,024.9 [ME]comb

하단모멘트(kN·m) 10,039.4 10,208.9 [ME]comb
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▪교각 2

1) 해석결과

부재력
교축방향 지진시 교직방향 지진시

교축력 교직력 교축력 교직력

상단축력(kN) 8,725.0 8,725.0 

하단축력(kN) 9,230.1 9,230.1 

상단변위(mm) 11.3 0.0 0.1 10.5 

상단전단력(kN) 1,439.0 1.8 2.2 1,194.2 

하단전단력(kN) 1,455.8 1.2 0.7 1,215.2 

상단모멘트(kN·m) 4,617.1 3.9 2.0 4,787.4 

하단모멘트(kN·m) 10,640.7 0.9 2.4 9,621.8 

2) 하중경우별 해석결과 (30% 규정 적용)

부재력
하중경우 1 하중경우 2

교축력 교직력 교축력 교직력

상단축력(kN) 8,725.0 8,725.0 

하단축력(kN) 9,230.1 9,230.1 

상단변위(mm) 11.3 3.1 3.5 10.5 

상단전단력(kN) 1,439.7 360.1 433.9 1,194.7 

하단전단력(kN) 1,456.0 365.7 437.4 1,215.6 

상단모멘트(kN·m) 4,617.7 1,440.1 1,387.2 4,788.6 

하단모멘트(kN·m) 10,641.4 2,887.4 3,194.7 9,622.0 

3) 하중경우별 해석결과 (고정하중)

부재력
하중경우 하중경우 

교축력 교직력 교축력 교직력

상단축력(kN) 8,725.0 8,725.0 

하단축력(kN) 9,230.1 9,230.1 

상단변위(mm) 0.1 0.0 0.1 0.0 

상단전단력(kN) 5.3 0.0 5.3 0.0 

하단전단력(kN) 5.3 0.0 5.3 0.0 

상단모멘트(kN·m) 42.3 0.0 42.3 0.0 

하단모멘트(kN·m) 64.4 0.0 64.4 0.0 

4) 방향별 하중조합

부재력
교축방향 교직방향

기호
교축 조합력 교직 조합력

상단축력(kN) 8,725.0 8,725.0  P

하단축력(kN) 9,230.1 9,230.1 Pbot

상단변위(mm) 11.4 10.5 [ΔE]comb

상단전단력(kN) 1,444.9 1,194.7 [VE]comb,Top

하단전단력(kN) 1,461.2 1,215.6 [VE]comb,Bot

상단모멘트(kN·m) 4,660.1 4,788.6 [ME]comb

하단모멘트(kN·m) 10,705.8 9,622.0 [ME]comb
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4.3.6 교각 기둥부 내진성능평가

① 교각 1 공급역량 및 평가결과

▪ 교축방향 교각 공급역량

교축방향 교각의 성능곡선 및 수평변위 산정

▪ 교축직각방향 교각 공급역량

교축직각방향 교각의 성능곡선 및 수평변위 산정

▪ 변위성능평가 결과

구 분 공급역량 (m) 소요역량 (m) 판 정

교각1
교축방향 1.8 1.0 O.K

교축직각방향 1.8 1.0 O.K

▪ 전단성능평가 결과

구 분 공급역량 (kN) 소요역량 (kN) 판 정

교각1
교축방향 6,923 1,374 O.K

교축직각방향 6,873  1,277 O.K
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② 교각 2 공급역량 및 평가결과

▪ 교축방향 교각 공급역량

교축방향 교각의 성능곡선 및 수평변위 산정

▪ 교축직각방향 교각 공급역량

교축직각방향 교각의 성능곡선 및 수평변위 산정

▪ 변위성능평가 결과

구 분 공급역량 (m) 소요역량 (m) 판 정

교각2
교축방향 1.8 1.0 O.K

교축직각방향 1.8 1.0 O.K

▪ 전단성능평가 결과

구 분 공급역량 (kN) 소요역량 (kN) 판 정

교각2
교축방향 6,927 1,461 O.K

교축직각방향 6,876  1,216 O.K
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4.3.7 받침부 내진성능평가

① 교대 1 받침본체 규격

구분 길이 단위

B = 800 mm 받침 교축직각방향 폭 (하판)

C = 450 mm 받침 교축방향 폭 (하판)

M = 55 mm 받침부 앵커소켓직경

A = 22 mm 받침부 앵커 직경

Z = 150 mm 받침부 앵커 근입 깊이

S1 = 350 mm 받침 교축방향 앵커 간격

S2 = 550 mm 받침 교축직각방향 앵커 간격

앵커개수 = 2 X 2 EA

▪교대 1 받침부 내진성능평가 결과

구분
교축방향

공급역량 소요역량 판정

받침본체 1,270 703 1.808  O.K

앵커볼트-앵커강재파괴 365 176 2.078  O.K

앵커볼트-콘크리트파괴 893 176 5.083  O.K

앵커볼트-프라이아웃파괴 360 176 2.049  O.K

구분
교축직각방향

공급역량 소요역량 판정

받침본체 1,270 524 2.424  O.K

앵커볼트-앵커강재파괴 365 131 2.786  O.K

앵커볼트-콘크리트파괴 433 131 3.308  O.K

앵커볼트-프라이아웃파괴 320 131 2.443  O.K
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② 교대 2 받침본체 규격

구분 길이 단위

B = 800 mm 받침 교축직각방향 폭 (하판)

C = 450 mm 받침 교축방향 폭 (하판)

M = 55 mm 받침부 앵커소켓직경

A = 22 mm 받침부 앵커 직경

Z = 150 mm 받침부 앵커 근입 깊이

S1 = 350 mm 받침 교축방향 앵커 간격

S2 = 550 mm 받침 교축직각방향 앵커 간격

앵커개수 = 2 X 2 EA

▪교대 2 받침부 내진성능평가 결과

구분
교축방향

공급역량 소요역량 판정

받침본체 1,270 608 2.090  O.K

앵커볼트-앵커강재파괴 365 152 2.402  O.K

앵커볼트-콘크리트파괴 893 152 5.876  O.K

앵커볼트-프라이아웃파괴 360 152 2.369  O.K

구분
교축직각방향

공급역량 소요역량 판정

받침본체 1,270 596 2.133  O.K

앵커볼트-앵커강재파괴 365 149 2.450  O.K

앵커볼트-콘크리트파괴 433 149 2.910  O.K

앵커볼트-프라이아웃파괴 320 149 2.149  O.K
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③ 교각 1 받침본체 규격

구분 길이 단위

B = 800 mm 받침 교축직각방향 폭 (하판)

C = 450 mm 받침 교축방향 폭 (하판)

M = 55 mm 받침부 앵커소켓직경

A = 22 mm 받침부 앵커 직경

Z = 150 mm 받침부 앵커 근입 깊이

S1 = 350 mm 받침 교축방향 앵커 간격

S2 = 550 mm 받침 교축직각방향 앵커 간격

앵커개수 = 2 X 2 EA

▪교각 1 받침부 내진성능평가 결과

구분
교축방향

공급역량 소요역량 판정

받침본체 2,541 1,261 2.016  O.K

앵커볼트-앵커강재파괴 365 158 2.316  O.K

앵커볼트-콘크리트파괴 620 158 3.936  O.K

앵커볼트-프라이아웃파괴 360 158 2.285  O.K

구분
교축직각방향

공급역량 소요역량 판정

받침본체 2,541 1,164 2.183  O.K

앵커볼트-앵커강재파괴 365 145 2.508  O.K

앵커볼트-콘크리트파괴 635 145 4.364  O.K

앵커볼트-프라이아웃파괴 320 145 2.200  O.K
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④ 교각 2 받침본체 규격

구분 길이 단위

B = 800 mm 받침 교축직각방향 폭 (하판)

C = 450 mm 받침 교축방향 폭 (하판)

M = 55 mm 받침부 앵커소켓직경

A = 22 mm 받침부 앵커 직경

Z = 150 mm 받침부 앵커 근입 깊이

S1 = 350 mm 받침 교축방향 앵커 간격

S2 = 550 mm 받침 교축직각방향 앵커 간격

앵커개수 = 2 X 2 EA

▪교각 2 받침부 내진성능평가 결과

구분
교축방향

공급역량 소요역량 판정

받침본체 2,541 1,409 1.804  O.K

앵커볼트-앵커강재파괴 365 176 2.073  O.K

앵커볼트-콘크리트파괴 620 176 3.523  O.K

앵커볼트-프라이아웃파괴 360 176 2.045  O.K

구분
교축직각방향

공급역량 소요역량 판정

받침본체 2,541 1,133 2.242  O.K

앵커볼트-앵커강재파괴 365 142 2.577  O.K

앵커볼트-콘크리트파괴 609 142 4.303  O.K

앵커볼트-프라이아웃파괴 320 142 2.259  O.K
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4.3.8 기초부 내진성능평가

STEEL PILE

L

CONCRETE  25-240-15

R=
10

.0
00

(EL 34.380)
EL 34.533

(EL 34.326)
EL 34.479

(EL 34.272)
EL 34.425

L(교각)C

CONCRETE  25-240-15

상 세 "A"

(EL 24.075)
EL 24.161

a b

STEEL PILE

CONCRETE  25-240-15

R=10.000

EL 34.425
(EL 34.272) (EL 34.326)

EL 34.479
(EL 34.380)
EL 34.533

(EL 34.434)
EL 34.587

EL 24.161
(EL 24.075)

* ( )안의 치수는 P2의 치수임.

기초부 검토 제원

① 교각 1 기초부 검토

▪기초부 내진성능평가 결과

구분 방향 공급역량 소요역량 판정

말뚝기초
안정성

수평변위(mm)
교축 15 0.367 40.921 O.K

교직 15 0.350  42.877 O.K

허용지지력(kN/EA)
교축 3,704  954 3.883 O.K

교직 3,704  951 3.896 O.K

말뚝응력
검토

휨 인장응력(MPa)
교축 210 46.9 4.479 O.K

교직 210 48.2 4.355 O.K

휨 압축응력(MPa)
교축 210 75.9 2.767 O.K

교직 210 74.3 2.825 O.K

휨 전단응력(MPa)
교축 120 3.5 33.922 O.K

교직 120 3.3 36.504 O.K

확대기초
단면검토

휨평가(kNm)
교축 19,768  7,906  2.500 O.K

교직 19,768  7,871  2.511 O.K

전단평가(kN)
교축 14,391  3,664  3.928 O.K

교직 14,391  3,647  3.946 O.K
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② 교각 2 기초부 검토

▪기초부 내진성능평가 결과

구분 방향 공급역량 소요역량 판정

말뚝기초
안정성

수평변위(mm)
교축 15 0.428 35.068 O.K

교직 15 0.365  41.084 O.K

허용지지력(kN/EA)
교축 3,738  966 3.868 O.K

교직 3,738  920 4.065 O.K

말뚝응력
검토

휨 인장응력(MPa)
교축 210 48.9 4.298 O.K

교직 210 48.6 4.323 O.K

휨 압축응력(MPa)
교축 210 75.5 2.781 O.K

교직 210 72.8 2.885 O.K

휨 전단응력(MPa)
교축 120 3.8 31.902 O.K

교직 120 3.1 38.348 O.K

확대기초
단면검토

휨평가(kNm)
교축 19,768  8,127  2.432 O.K

교직 19,768  7,639  2.588 O.K

전단평가(kN)
교축 14,391  3,767  3.820 O.K

교직 14,391  3,534  4.072 O.K

4.3.9 받침 지지길이 평가 결과

  낙교방지를 위한 받침지지 길이는 교각 및 교대의 거더 단부끝단까지의 거리로서 현장조

사 및 설계도면을 통해 산정하였다.

교대 교각

구 분 공급역량 소요역량 안전율 평가 내진보강

교 대 1 N(㎜) 1,400 404 3.469  O.K 불필요

교 대 2 N(㎜) 1,400 404 3.469  O.K 불필요
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4.3.10 종합결론

  본 교량의 경우 상부는 P.F Beam, 하부는 T형 교각, 교좌장치로는 탄성받침이 적용되어

있다. 현재 시행 되고 있는 내진성능평가 요령에 따라 내진성능평가를 수행하였으며, 이에 따

른 결과는 다음과 같다. 

내진성능 검토 대상으로는 교각기둥, 교량받침부, 교각기초부, 지지길이를 평가하였으며, 검

토 대상 모두 내진성능이 만족한 것으로 나타났으며, 따로 보강을 하지 않아도 될 것으로 판단

된다.
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4.4 내진성능평가 결과요약

4.4.1 수기2교(상)

교량 현황

구분 교량현황
관리주체 수원국토관리사무소

이정 국도43호선

교

량

형

식

선형/선형  직선 / -
연장/폭원 L=105.0m / B=10.735m
상부형식 P.F BEAM
받침종류 탄성받침

하부

형식

교대 역T형 교대

교각 T형 교각

기초 말뚝기초

종단면도

교량시점

분 천

STA.4+648.800

EL.36.369 EL.35.903

STA. 4+754.200

S=-1.7641%

35.000

송 산

50/4

50/7

50/11

48/30

20/30

21/30

15/30

8/30

연암층

퇴적층

BC-3

2.1

14.9

17.3

풍화암층

풍화토층

전답토층

4.3

7.2

EL.32.849

EL.26.948

전답토층

연암층

풍화암층

풍화토층

0.8

5.8

9.6

11.6

50/3

50/5

50/8

50/22

50/30

16/30

BC-5

105.400

M F M MP1 P2

EL.36.379 EL.36.224

토사

풍화암

연암

4.5M

접속도로
H.W.L 28.80

35.00035.000

NB80 NB80 NB80 NB80

외관조사 결과

구   분 점 검 결 과
하부구조

교대 ● 균열

교각 ● 균열, 백태

신축이음 ● 후타재 균열

받침조사 ● 양호

받침상태 ● 손상 여부 없음

  ➜ 받침 상태 등급 : A후타재 균열 받침 양호 소성힌지부 겹이음 검토

횡단면도

내진성능평가 분석
교량 모델링 설계응답스펙트럼(원설계) 설계응답스펙트럼(내진성능평가) 모멘트 곡률 해석(P1)

준공년도 2005
지진구역계수 0.11
위험도계수 1.4
가속도계수 0.154

●P.F Beam단면을 구현, 상부 총중량 질량으로 산정

●기존 교량 받침 배치의 경계조건에 따른 방향성 적용

●소성힌지부에 겹 이음 없는 것으로 모멘트 곡률 해석

내진 성능평가 결과

구분 기둥(P1) 기초(P1) 받침(P1) 교대 받침(A1)

교축 O.K 1.800 O.K 3.820 O.K 1.975 O.K 1.772

교직 O.K 1.800 O.K 3.829 O.K 2.143 O.K 2.376

●교각(P1, P2)의 기둥, 받침부 내진성능 평가결과 내진성능 만족

●교대(A1, A2)의 받침부, 받침지지길이 내진성능 평가결과 내진성능 만족

●기초(P1, P2)의 내진성능 평가결과 내진성능 만족

기존받침 배치도
교량시점

STA.4+648.800
STA.4+

754
.20

0
교량종점

X=198972.8504
Y=410912.9157

1

2

3

4

5

6

7

8

A1

X=199077.7969
Y=410921.5372

A2

분 천 방 향

송 산 방 향

X=198972.9500
Y=410912.9239

Y=410902.5008
X=198973.7060 X=198973.8057

Y=410902.5090

X=198974.5616
Y=410892.0859

X=198974.6612
Y=410892.0941

X=199077.8966
Y=410921.5454

Y=410911.1223
X=199078.6525

Y=410911.1304
X=199078.7521

Y=410900.7073
X=199079.5081

Y=410900.7155
X=199079.6077

P2P1

총 받침수량 24개

1,750kN
고정단 3개
일방향 12개
양방향 9개

양방향가동 
교직방향가동 ↕
교축방향가동 ↔

고정 ●
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4.4.2 수기2교(하)

교량 현황
구분 교량현황

관리주체 수원국토관리사무소
이정 국도43호선

교

량

형

식

선형/선형  직선 / -
연장/폭원 L=105.0m / B=10.145m
상부형식 P.F BEAM
받침종류 탄성받침

하부

형식

교대 역T형 교대

교각 T형 교각

기초 말뚝기초

종단면도
교량시점

분 천

STA.4+648.800

EL.36.369 EL.35.903

STA. 4+754.200

S=-1.7641%

35.000

송 산

50/4

50/7

50/11

48/30

20/30

21/30

15/30

8/30

연암층

퇴적층

BC-3

2.1

14.9

17.3

풍화암층

풍화토층

전답토층

4.3

7.2

EL.32.849

EL.26.948

전답토층

연암층

풍화암층

풍화토층

0.8

5.8

9.6

11.6

50/3

50/5

50/8

50/22

50/30

16/30

BC-5

105.400

M F M MP1 P2

EL.36.379 EL.36.224

토사

풍화암

연암

4.5M

접속도로
H.W.L 28.80

35.00035.000

NB80 NB80 NB80 NB80

외관조사 결과

구   분 점 검 결 과
하부구조

교대 ● 균열, 박리

교각 ● 균열, 망상균열, 파손

신축이음 ● 후타재 균열

받침조사 ● 받침콘크리트 균열

받침상태 ● 받침콘크리트 균열(0.3mm미만)

  ➜ 받침 상태 등급 : B후타재 균열 받침콘크리트 균열 소성힌지부 겹이음 검토

횡단면도

내진성능평가 분석
교량 모델링 설계응답스펙트럼(원설계) 설계응답스펙트럼(내진성능평가) 모멘트 곡률 해석(P1)

준공년도 2005
지진구역계수 0.11
위험도계수 1.4
가속도계수 0.154

●P.F Beam단면을 구현, 상부 총중량 질량으로 산정

●기존 교량 받침 배치의 경계조건에 따른 방향성 적용

●소성힌지부에 겹 이음 없는 것으로 모멘트 곡률 해석

내진 성능평가 결과

구분 기둥(P1) 기초(P1) 받침(P1) 교대 받침(A1)

교축 O.K 1.800 O.K 3.883 O.K 2.016 O.K 1.808

교직 O.K 1.800 O.K 3.896 O.K 2.183 O.K 2.424

●교각(P1, P2)의 기둥, 받침부 내진성능 평가결과 내진성능 만족

●교대(A1, A2)의 받침부, 받침지지길이 내진성능 평가결과 내진성능 만족

●기초(P1, P2)의 내진성능 평가결과 내진성능 만족

기존받침 배치도
교량시점

STA.4+648.800
STA.4+

754
.20

0
교량종점

X=198972.8504
Y=410912.9157

1

2

3

4

5

6

7

8

A1

X=199077.7969
Y=410921.5372

A2

분 천 방 향

송 산 방 향

X=198972.9500
Y=410912.9239

Y=410902.5008
X=198973.7060 X=198973.8057

Y=410902.5090

X=198974.5616
Y=410892.0859

X=198974.6612
Y=410892.0941

X=199077.8966
Y=410921.5454

Y=410911.1223
X=199078.6525

Y=410911.1304
X=199078.7521

Y=410900.7073
X=199079.5081

Y=410900.7155
X=199079.6077

P2P1

총 받침수량 24개

1,750kN
고정단 3개
일방향 12개
양방향 9개

양방향가동 
교직방향가동 ↕
교축방향가동 ↔

고정 ●



 


